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Wykonawcy ubiegafcy sk
0 udzielenie zamowienia

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY

W zwiazku z dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferzakaczeniem pospowania
prowadzonego na podstawie przepisow ustawy z dnidl2004 r. Prawo zamoéwigoublicznych
(Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) w trylpezetargu nieograniczonego na:

PRZEBUDOWE SCHODOW ZEWNETRZNYCH | BUDOW E PODJAZDU
DLA NIEPELNOSPRAWNYCH PRZY SZKOLE PODSTAWOWEJ W ROZ PRZY

informujg, iz jako najkorzystniejsza zostata wybrana oferta yirm

KROSBUD” Sp. z 0.0.
ul. Brzozowa 7
97 — 400 Belchatow

Wykonawca spetnia wszystkie warunki udziatu w ppstvaniu, a jego oferta z naisia
cery uzyskata maksymadniczbe punktow.

Przy wyborze najkorzystniejszej oferty zamawdsj kierowat s¢ kryterium opisanym
w rozdziale XVIII SIWZ tj. cena - 100%.
Streszczenie oceny i porownanie ofert:

Nr Nazwa Wykonawc Liczba punktéw w | Razerr
oferty kryterium cena
100%
P.P.H.U. ,MAG - TOM”
1 Barkowice, ul. Widok 43 64,16 64,16
97 — 330 Sulejow
3 KROSBUD” Sp. z o.0. 100 100

ul. Brzozowa 7, 97 — 400 Belchatéw

Zamawiajcy informuje, ¥ umowa w sprawnie ww. zamoéwienia neo by zawarta
w terminie nie krotszym ni 5 dni od dnia przestania niniejszego zawiadomiemiavyborze
najkorzystniejszej oferty.

Ponadto, Zamawiagy informuje, &:

a) oferta nr 2, ztaona przez:

Z.B. “TEAM — BAU”
ul. Reymonta 15
97 — 500 Radomsko
zostata odrzucona.
Uzasadnienie prawne:
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 8 ustawy Prawo zaredpublicznych (Dz. U. z 2010 r., Nr 113, poz.
759) ww. ofer¢ odrzucono, gdyjest niewana na podstawie oglsnych przepisow.
W zwiazku z art. 78 § 1 Kodeksu Cywilnego (Dz. U. z 1964Nr 16, poz. 93 z pd. zm.)
do zachowania pisemnej formy czysopprawnej wystarcza zienie wilasnagcznego podpisu
na dokumencie obejmagym tres¢ oswiadczenia woli. Do zawarcia umowy wystarcza wymian
dokumentow obejmugych tré¢ oswiadczenia woli, z ktérych kaly jest podpisany przez jegin




ze stron lub dokumentow, z ktorychzkly obejmuje tré&¢ oswiadczenia woli jednej ze stron i jest
przez ni podpisany.

Uzasadnienie faktyczne:

Oferta wykonawcy nie zostata przez niego podpisaMaart. 9 ust.1 ustawy Prawo zamodwie
publicznych, ustanowiona zostata zasada piséainpostpowania o0 udzielenie zamowienia
publicznego. Dotyczy ona wszystkich podmiotéw utiziegacych w prowadzonym pagiowaniu.
Powyzszy zapis jest w korespondenciji z art. 82 ust. 2 ustawy zgodnie z ktérym, ofersktada
sig, pod rygorem niewanosci, w formie pisemnej chybaze zamawiacy wyrazit zgod¢ na
ztozenie oferty w formie elektronicznej, opatraorbezpiecznym podpisem elektronicznym
weryfikowanym przy pomocy waego kwalifikowanego -certyfikatu. W przedmiotowym
postpowaniu zamawiagy nie wyrazit zgody na skladanie oferty w formmnej niz pisemna
Zgodnie zart. 78 81 Kodeksu Cywilnego do zachowania pisenfogny czynndci prawnej
wystarcza zteenie wtasnagcznego podpisu na dokumencie obepgnym tres¢ oswiadczenia woli,
wobec powyszego form pisemn naleey uzna& za zachowan przez wykonawg gdy na
dokumencie obejmagym tres¢ oswiadczenia skladagy oswiadczenie zigy wlasnoeczny podpis.
Brak podpisu powoduje niewypetnienie przestanekamh w art. 78 ww. ustawy, co z kolei
skutkuje jej odrzuceniem na podstawie art. 89 Lipkt. 8 ustawy Prawo zamouii@ublicznych.

b) Wykonawca, ktory ztayt oferte nr 4:
Przedskebiorstwo Ustugowo — Handlowe Wiadystaw Piwski
Paskrzyn 58, 97 — 510 gzno
zostat wykluczony a jego oferta odrzucona.
Uzasadnienie prawne:
Wykonawe wykluczono z pogpowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) ustaveyvB zamowié
publicznych, gdy nie wykazat spetniania warunkéw udziatlu w gpstvaniu. Zgodnie z zapisami
art. 24 ust. 4. ustawy Prawo zaméfvjmublicznych, ofest wykonawcy wykluczonego uznajezsia
odrzucon.
Uzasadnienie faktyczne:
Wykonawca na wezwanie Zamawieggo nieztozyt, brakupcych dokumentow.

Dzigkuje za udziat w pogpowaniu.

Wjt Gminy Rozprza
/-l Ryszard Witek



