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Wykonawcy ubiegający się  
o udzielenie zamówienia  
 

 
 

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY  
  

W związku z dokonaniem wyboru najkorzystniejszej oferty i zakończeniem postępowania 
prowadzonego na podstawie przepisów ustawy z dnia 29.01.2004 r. Prawo zamówień publicznych 
(Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759) w trybie przetargu nieograniczonego na:  

 
PRZEBUDOWĘ SCHODÓW ZEWNĘTRZNYCH I BUDOW Ę PODJAZDU  

DLA NIEPEŁNOSPRAWNYCH PRZY SZKOLE PODSTAWOWEJ W ROZ PRZY  
 
informuję, iŜ jako najkorzystniejsza została wybrana oferta firmy: 
 
„KROSBUD” Sp. z o.o. 
ul. Brzozowa 7 
97 – 400 Bełchatów 
 

Wykonawca spełnia wszystkie warunki udziału w postępowaniu, a jego oferta z najniŜszą 
ceną uzyskała maksymalną liczbę punktów. 

Przy wyborze najkorzystniejszej oferty zamawiający kierował się kryterium opisanym               
w rozdziale XVIII SIWZ tj. cena - 100%. 
Streszczenie oceny i porównanie ofert:  

Nr 
oferty  

Nazwa Wykonawcy  Liczba punktów w 
kryterium cena  

100% 

Razem  

 
1 

P.P.H.U. „MAG – TOM”  
Barkowice, ul. Widok 43 

97 – 330 Sulejów 
64,16 64,16 

3 „KROSBUD” Sp. z o.o. 
ul. Brzozowa 7, 97 – 400 Bełchatów 100 100 

Zamawiający informuje, iŜ umowa w sprawnie ww. zamówienia moŜe być zawarta                   
w terminie nie krótszym niŜ 5 dni od dnia przesłania niniejszego zawiadomienia o wyborze 
najkorzystniejszej oferty. 
 Ponadto, Zamawiający informuje, iŜ: 

a) oferta nr 2, złoŜona przez: 
Z.B. “TEAM – BAU” 
ul. Reymonta 15 
97 – 500 Radomsko 
została odrzucona. 
Uzasadnienie prawne: 
Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 8 ustawy Prawo zamówień publicznych (Dz. U. z 2010 r., Nr 113, poz. 
759) ww. ofertę odrzucono, gdyŜ jest niewaŜna na podstawie odrębnych przepisów.  
W związku z art. 78 § 1 Kodeksu Cywilnego (Dz. U. z 1964 r., Nr 16, poz. 93 z późń. zm.)                    
do zachowania pisemnej formy czynności prawnej wystarcza złoŜenie własnoręcznego podpisu               
na dokumencie obejmującym treść oświadczenia woli. Do zawarcia umowy wystarcza wymiana 
dokumentów obejmujących treść oświadczenia woli, z których kaŜdy jest podpisany przez jedną              



 

ze stron lub dokumentów, z których kaŜdy obejmuje treść oświadczenia woli jednej ze stron i jest 
przez nią podpisany. 
Uzasadnienie faktyczne:   
Oferta wykonawcy nie została przez niego podpisana. W art. 9 ust.1 ustawy Prawo zamówień 
publicznych, ustanowiona została zasada pisemności postępowania o udzielenie zamówienia 
publicznego. Dotyczy ona wszystkich podmiotów uczestniczących w prowadzonym postępowaniu. 
PowyŜszy zapis jest w korespondencji z art. 82 ust. 2 ww. ustawy zgodnie z którym, ofertę składa 
się, pod rygorem niewaŜności, w formie pisemnej chyba, Ŝe zamawiający wyraził zgodę na  
złoŜenie oferty w formie elektronicznej, opatrzoną bezpiecznym podpisem elektronicznym 
weryfikowanym przy pomocy waŜnego kwalifikowanego certyfikatu. W przedmiotowym 
postępowaniu zamawiający nie wyraził zgody na składanie oferty w formie innej niŜ pisemna. 
Zgodnie z art. 78 §1 Kodeksu Cywilnego do zachowania pisemnej formy czynności prawnej 
wystarcza złoŜenie własnoręcznego podpisu na dokumencie obejmującym treść oświadczenia woli, 
wobec powyŜszego formę pisemną naleŜy uznać za zachowaną przez wykonawcę, gdy na 
dokumencie obejmującym treść oświadczenia składający oświadczenie złoŜy własnoręczny podpis. 
Brak podpisu powoduje niewypełnienie przesłanek zawartych w art. 78 ww. ustawy, co z kolei 
skutkuje jej odrzuceniem na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 8 ustawy Prawo zamówień publicznych. 

b) Wykonawca, który złoŜył ofertę nr 4: 
Przedsiębiorstwo Usługowo – Handlowe Władysław Piwoński  
Paskrzyn 58, 97 –  510 Ręczno  
został wykluczony a jego oferta odrzucona. 
Uzasadnienie prawne: 
Wykonawcę wykluczono z postępowania na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4) ustawy Prawo zamówień 
publicznych, gdyŜ  nie wykazał spełniania warunków udziału w postępowaniu. Zgodnie z zapisami 
art. 24 ust. 4. ustawy Prawo zamówień publicznych, ofertę wykonawcy wykluczonego uznaje się za 
odrzuconą. 
Uzasadnienie faktyczne:   
Wykonawca na wezwanie Zamawiającego nie złoŜył, brakujących dokumentów.  
 

 
Dziękuję za udział w postępowaniu. 

 
 
 
 

Wójt Gminy Rozprza 
/-/ Ryszard Witek  

 

 
 
 
 
 
 

 


